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PREFACE

L’organisation du 54éme colloque de la SFDI a releys de la gageure,
Les professeurs Clémentine BORIES et Lucien RAPP I’ont tenue. 11 a été une belle
réussite malgré les obstacles,

confinement puis, a nouveau, aux 6 et 7 mai de I’année suivante, période qui a
heureusement coincide avec la fin du troisidme confinement, alors que la

disponibles en ligne,

Il tient bien sr, en premier lieu, 4 I'énergie et a Pentregent de ses organisateurs
et de leurs collaborateurs » Qu’ils en soient ici remerciés Puisque je n’ai pu le faire

traditionnellement, discute les projets de colloque (4 I'agacement parfois des
organisateurs...), j’ai réalisé mon erreur et totalement changé d'avis lorsque j’ai
suivi les débats par Internet puis lu les épreuves afin de rédiger cette bréve préface.

En réalité, le sujet retenu a réunj tous les ingrédients qui sont le gage d'un
colloque réussi :

- il a permis de faire le point sur un sujet d*une brilante actualité et en évolution
rapide quand bien méme la SFDI avait déja consacré, en 2003, une fort intéressante
Jjournée d’étude au Droit de | ‘espace et [d] la privatisation des activités spatiales :

- il a été un lieu de débats et de confrontation des points de vue entre des
internationalistes (et des internistes) de droit public et privé - ce 4 quoi s"efforcent
nos colloques le plus systématiquement possible, et il a été enrichi par la
participation de techniciens et de praticiens ;
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n-emementcnﬁchiss""ws‘ eurs. A la lecture de 1'0“‘".333’ on a parfois |
“ culement doctrd science-fiction et I'on est pris de vertige face )
?a“z de lire . de\ (BAUDELAIRE) qui Tenvole mévngblen}em By
sentimen ux ef captivant) PASCAL. Mais clairement, la _n;:allté rejoint 1a
Jence ¢temel qui offfaY int que I'on a pu se demander si la gouvernance
sile pelle Je juriste au pO as au droit au profit de la seule technologie ;
n'échapperalt PAs 2 1. e artificielle...

de toutes les contributions, je m’en
Dans I'impossibilité de rel:z':u"l*’m‘“‘;ﬁ « interpellé » & la lecture de ces actes
tiendrai & deux grandes questio {, captivants.
X *intéressants et, soUven , ‘
sussi denses QU 0 du fait au droit ; en I'occurrence la capacite
La premiére concerne lerype i hnologiques incroyablement
e efficacement les évolun_ons tec 2 ;
de celui-ci e?zd;efcxploraﬁ on et d’exploitation des ressources de I’espace et des
rapides en matt

corps cSlestes s i i it « devancé le fait ». Je n’en crois
Ma i it jdis Q'en mt? e'ren::iil;o:xi‘::? que jamais. Au contraire, le droit
riea o oclt BC pmn‘m]our}irs:]uc I’exo-space a pu constituer le cadre effectif
ne s'est mis de la Pm;vi‘:: Je premier spoutnik (en 1957), le vol de GAGARINE
daclug\:t].é}seil qu;a;:;im pes sur la lune de Neil ARMSTRONG (en 1969), 1’espace
iﬂﬁ corps célestes étaient abandonnés & ]’i]lnagmaﬁon de Georges l\lJlELIESl, Jlules
VERNE ou HERGE qui pouvaient librement fam.: débarquer et déambuler sur la lune
_ voire sur mars, mais on n'allait guére plus loin - le professeur BARBENFOUILLIS,
P'explorateur Michel ARDAN, Tintin, et leurs comparses. En revanchq, dés que fiesf
activités humaines ont pu étre menées dans I’espace extra-atmosphérique, celui-ci
est devenu un objet de réglementation juridique : la résolution' 1148 (XI{) de
' Assemblée générale envisageant « un systéme d’inspection qui permettrait de
s'assurer que I'envoi d”objets & travers I’espace extra-atmosphérique se fera & 4,:1cs
fins exclusivement pacifiques et scientifiques », a ét¢ adoptée a peine plus d.un
mois aprés le vol du premier satellite artificiel. J'y vois une manifestation

particuliérement frappante de la vocation humaine du droit.

Le développement vertigineux des techniques spatiales et la probat}ililé
effective d'une utilisation commerciale de I’espace & grande échelle (méme si elle
demeure pour I'instant limitée aux vols en orbite terrestre) posent des problémes
autrement plus délicats qui constituent un défi 4 la fois pour les décideurs
politiques et pour les juristes. 11 ne suffit plus de proclamer quelques principes
généraux, il faut promouvoir une réglementation précise dans des domaines
extrémement variés ayant des incidences pratiques considérables ; or le drot
s'essouflle 4 courir aprés non seulement le rythme des progrés techniques, mals

:uSSI - m”]“l‘]j_c?lion ¢t la diversification des acteurs et les mutations rapides 6
ontexte géopolitique international,

trds complémentaires, les nombreygeg
s conclusives permettent au noy,

tout en ouvrant des perspectives doctrinaleg

L'ESPACE EXTRA-ATMOSPHERIQUE ET LE DROIT INTERNATIONAL

Il faut donc trouver « des pistes pour un renouvellement du régime juridique »
comme 'y invite I'intitulé de la troisiéme partie, prospective, du colloque. Beaucoup
ont été proposées, dont certaines fort audacieuses, a divers niveaux des hiérarchies
normatives — puisqu’il s’agit de renouveler les approches multilatérales, « mini-
latérales », européennes, nationales ou « a-nationales » par le biais de la parfois
décriée, & mon avis 4 tort, lex mercatoria. On pourrait songer aussi, bien qu’il n’en
n'ait point été question au cours du colloque, & recourir au concept trés éclairant de
« poly-latéralisme » que I’on peut définir comme un espace juridique - autre notion
féconde — dans lequel intervient une grande variété de parties prenantes, les Etats,
les organisations internationales et celles de la société civile, les entreprises
transnationales, bref tous les acteurs des relations internationales réelles.

Toutes ces particularités justifient-elles de faire du droit spatial un droit
autonome que son objet suffirait 4 définir ? On retrouve ici la querelle récurrente
qui surgit inévitablement lorsque des problémes particuliers prennent un essor
nouveau et appellent un encadrement juridique renouvelé stimulant des approches
doctrinales inédites. On s’empoigne alors entre « anciens », qui minimisent la
spécificité de la branche du droit concernée, et « modernes », qui |'exagérent en
essayant de faire de leur spécialité une discipline 4 part entiére. Je pense a la
bataille qui fit rage jadis 4 propos du droit international de 1'économie durant
le mémorable colloque d’Orléans de la SFDI en 1971. A Toulouse, les fleurets ont
été plus mouchetés.

Il me semble que, comme souvent, la vérité est médiane : les régles applicables
4 I'espace extra-atmosphérique présentent indiscutablement des traits originaux.
Toutefois, si I’on admet :

- que le droit international, pas plus d’ailleurs que le droit interne, n’est
inévitablement territorialisé ;

- qu'une méme activité peut étre encadrée par plusieurs corps de régles (ou I'on
retrouve la notion d’espace juridique...) ;

- que les sujets du droit international sont variés et comportent, 4 coté des Etats
de multiples entités de natures diverses ;

- que le droit souple est partie intégrante du droit dont il accompagne utilement
les évolutions en évitant des a-coups préjudiciables et en facilitant la cristallisation
des régles nécessaires ;

alors, le droit spatial, loin d’étre un objet juridique non identifié, apparait bien
plutdt comme une sorte de laboratoire de régles montrant la voie d’évolutions
prometteuses.

Ce sont, pour ma part, quelques-uns des enseignements que je tire de ce beau
colloque, qui vient s’ajouter & tous ceux qui l'ont précédé et dont les actes,
systématiquement publiés par les irremplagables Editions PEDONE, constituent une
véritable et remarquable « Encyclopédie frangaise du droit international » —

dont j'espére de tout coeur qu'elle pourra étre accessible sous forme électronique
selon des modalités & définir,

Alain PELLET
Président d'honneur de la SFDI



