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g manents dans la seconde (« fonnu-
le B»), huit. seralent pourvus.pour .

gra:ﬂe importance
stéme de: séqmté-

rutiles; pal |
pensables »Malheureusement, celle -

- qui retient le plus P'attention est la -

plus vaine:::la. modification de la

composition du Consell de sécurité
de’ONU. -

Sans - doute, .cette: composmon

. peut-elle: apparaitre.comme « ana-

«:«chronique -et: insuffisamment :repré-

sentative ».:Née de.la: guerre, elle

- fait la:part: belle‘a cinq Etats qui ont

+i Tegu non seulement un:sige perma-

. .nent.mais aussile droit,de s’oppo-
«cser.a toute -décisionde. fond (le
+; «droit de veto ») et d’empécher 'en-
- -trée en vigueur des amendements a\

anﬂéges indus ? Peut-étre :Enco-

re qu'il ne faille pas oublier que les
~:‘ cmq «Grands » demsutent, alheu-

“1e actuelle, lesseules puissances
nucléalres « léglumeswg les premi-
res A s'étre. dotées de: Parme atomi-
:que et les seules reconnues comme
telles par le traxté de nop-proliféra-

. tion de 1968. (La:bombe:indienne,

: pakistanaise, . israélienne: ou nord-

‘coréenne. a été; acqmse €n:marge,: .-

.dumoins-sans que, )ama.ls la commu-
nauté internationale/reconnaisse le
i+'statut d’Etats dotés d’armes nucléal-
:-1es de ces-pays).

»+Lairéforme précomsée par le :
isecrétaire: :général;, en modifiant les

s1tuations historiquement acquises,
.-Ne manquera pas: de;susciter. ran-

- coeurs et “frustrations. Il envisage

..deux; possxblhtés. Dans Jes deux cas,

squatre:ans. ¢

1 oA

Il'faut sans doute:élargir. le nom-

. bre des siéges au.Conseil de sécuri--

té pour tenir:compte-de lf;augmen-

tationdu. nombre: des ‘membres. '

. -des;Nations: umes, paSsés de 51.en

:1946,2 :191-aujo ;alors que
_celui:idess s1éges nseilsest
pssé que de11 A 156N 1965). Ma1s

iln’en était: résulté :aucun: nou-

4 ,.d_._@ nauveaux:

: veau: privilége . pour ..aucun ; Etat.
i ./Ce.qui-est grave dans:la réforme
! préconisée. aujourd’hui ::(et : plus
_dans sa variante, A que'B), ce nlest
' pasl'accroissement « sec » dunom-

bre: de: membres:du-: Conseil,: qui
' permettrait un légitime rééquilibra-
- ge: géographique: (tout .en mettant
- fin:a I'absurde division:de:’Europe

- en-deux.groupes-aux fins des élec: ..
“tions onusiennes, :héritage dépassé .

: de la guerre froide): C’est bien-plu-

t6t la création de.nouveaux privile-
: ges —réjouissants, sans doute; pour
-ceux qui:en -bénéficieraient, mais
- frustrants. pour:tous ceux & qui leur

‘ taille, :Jeur; puissance; leur: rivalité - -

. OU; au contraire, leur,proximité géo-

‘ graphique: avec les:-heureux élus
; font espérer un traltement 1dent|-
' que.

Le:Japon: et PInde ? Smt. Mms‘

quid du-Pakistan, 'ennemiirréconci-
"1i€ de cette derniere ? Et-del'Indoné-
: sie,le:plus grand pays musulman:du
. monde ?.-Le : Brésil 7 Mais < pen-
' se-t-on ; Pamertume que ressenti-
:ront:I'Argentine :et le- Mexique ?: 11
:n’y-a:que.deux places africaines de
- prévues. Quelle que soit la.fagon de. -
s’y ‘prendre, ni PAfrique du Sud, ni
;l’Egypte,»_ni Je:Nigéria ne:-sont*de
i grandes puissances a:Péchelle, mon-
: diale:::Bien; d’autres :-Etats; -dans
+d’autresiirégions,  auraient ‘plus: de
titres & faire-valoir pour entrer dans
.- le;«cercle des privilégiés ». .- . .

CE qull est grave
dans’la, reforme,s %
Clest la création..

‘priviléges |

rels » 3 un 51ége permanent. “Mais
éviter qu'elle I'obtienne est 'obse:
. sion -de :la -politique  étrangére de

. I'talie depuis vingt ans, et le qua--
* tuor Allemagne-France-Royaume-
. Uni-Russie ne laisserait guére depla- -

¥ ce aux autres Européens

Péquilibre qu’ils réalisent est globa- :.
lement satisfaisant : toutesles gran-: .
des «:sensibilités » - politiques: sont

» Quant A VAllemagne; elle . reléve .
j de la e-at.égorie,-des c,andidats «natu- -

:peuty imposer ses vues, mais chacu-
ne; peut::empécher; la; prise;;d’une
-décision: contraire:d;ses intéréts, y
.compris -le; tiers-monde, qui,.uni, a
-une minorité de blocage puisque les
:décisions doivent; &tre prises-a: la
majorité :dei-9 voix-. sur- 15 -(qui
devrait.étre révisée'si 'on augmente

-le .nombre: total-des membres, de .

‘ALAIN'PELLET ‘est professeur

: ’l'imlvers:te Patis-X-Nanterre
et anéuen pré5|dent n
“dé’'la‘commission-du droit: *

: _internatignal'des Navtidnvs uniés.'
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facon } sauvegarder cet éthbre
global)x 3 i .
+i:La quesuon du veto. bntanmque
:et francais:est, certes, particuliére-
~ment mal:percue (alors.qu’en; tex- -
:mes de PNB,.en tout:cas, la France
et le “Royaume-Uni pésent plus
 « lourd »:que la Russie). Il n’en.res-.
te pas:moins qu’il fait probleéme, ne
flt-ce-que vis-a-vis de ’Allemagne, .
:dont le poids-est nettement:supé-

 Teur. & presque: tous; points de vue.
“+Surtout, ce privilége cadre mal avec

~les aspirations'a une polmque euro-
péenne commune.. ,
.- Pour remédier a cette anomahe, i
.sufﬁralt que..ces: deux- Etats: pren-
-nent Fengagement de n’exercer leur
-droit de veto-qu’au nom de I'Union

seuropéenne:-Les:modalités de:cette

-mise en.veilleuse. partielle des veto
-dela‘France et:du:-Royatime-Uni au
-:proﬁt :de T’Europe:devraient ‘faire

:I'objet:d’une: réflexion: approfondie

et. ide-: modalités:.;soigneusement .
:pesées ;'mais ¢’estune affaire quine
regarde que les: Européens: et:qui
n’impose: nullement de modlﬁer la
Charte,: * =i5i,.-2

- Certes; le: « couple franco—bntan- ;
“nique » est, i certains égards, impro-

- - e:DableMaislde.renoncement deman- -

dé a ces déux pays serait plus limité

il :quily parait: ilsn’abandonneraient

que Pexercice individuel -du veto,
“mai$‘rien. ne pourrait les:forcer a
'Péxercer: Aumoins dans un premier
',temps, e «droit dé’veto au veto »
communautaue .devrait étre la
contrepartie. du sacrifice accompli
sur-Pautelde:la-construction d’une
vérltable» polithue étrangére com-

'mune:”
Iy a d’autant moins de raisonsde_ - .
.modifier les principes actuels que .

. La _perspective d’un veto euro-
péen seraxt -de nature A encourager
.des prises de. Pposition- communes
».sur les grands problémes débattus 2

~New York. L’Europe s’en porterait
représentées au Conseil, aucune ne

mieux, les:Nations unies aussi.




